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Độc lập – Tự do – Hạnh phúc
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BIÊN BẢN BUỔI BẢO VỆ 

LUẬN ÁN TIẾN SĨ CẤP TRƯỜNG

Nghiên cứu sinh (NCS):……….…………………………..Khoá:……….

Chuyên ngành:……….

Tên đề tài luận án:……….

Thời gian:……….

Địa điểm:……….

I. Phần khai mạc

     Đại diện Nhà trường:………tuyên bố lí do, đọc Quyết định thành lập Hội đồng đánh giá luận án cấp Trường.

     Hội đồng gồm có…/7 thành viên có mặt (Nếu vắng thành viên nào thì ghi rõ tên người ấy và lý do vắng mặt)

II. Phần bảo vệ luận án

Chủ tịch Hội đồng:……….điều khiển, công bố danh sách thành viên có mặt bảo đảm điều kiện để hội đồng có thể làm việc và công bố chương trình làm việc.

Thư ký Hội đồng:……….đọc lý lịch khoa học, bảng điểm NCS và các điều kiện cần thiết để NCS được bảo vệ.

NCS trình bày luận án.

Các phản biện đọc bản nhận xét.

Thư ký Hội đồng đọc bản tổng hợp các nhận xét

Hội đồng và những người dự đặt câu hỏi (ghi rõ các câu hỏi và phần trả lời của NCS).

NCS trả lời các câu hỏi.

Đại diện cán bộ hướng dẫn đọc bản nhận xét.

III. Phần Hội đồng thảo luận riêng

IV. Kết thúc


Hội đồng công bố Quyết nghị và kết quả bỏ phiếu đánh giá luận án tiến sĩ cấp Trường và tuyên bố bế mạc.

                                                                                   Thanh Hóa, ngày     tháng     năm 

	THƯ KÝ HỘI ĐỒNG
	         CHỦ TỊCH HỘI ĐỒNG
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QUYẾT NGHỊ     

CỦA HỘI ĐỒNG ĐÁNH GIÁ LUẬN ÁN TIẾN SĨ CẤP TRƯỜNG

Nghiên cứu sinh (NCS):……….…………………………..Khoá:……….

Chuyên ngành:……….Mã số:……….

Tên đề tài luận án:……….

Người hướng dẫn khoa học:

     Hướng dẫn chính:……….

     Hướng dẫn phụ:……….

Hội đồng chấm luận án cấp Trường đã họp và tổ chức đánh giá luận án Tiến sĩ của NCS…………. Hội đồng thống nhất Quyết nghị sau:

1. Tên đề tài và nội dung luận án:……..

2. Ý nghĩa khoa học của đề tài và thực tiễn của luận án; tính hợp lý, hiện đại và độ tin cậy của phương pháp nghiên cứu mà tác giả đã sử dụng  ……….

3. Những kết quả  mới của luận án, giá trị sự đóng góp của các kết quả này trong lĩnh vực khoa học chuyên ngành về mặt lý thuyết và  ứng dụng; :………..

4. Những thiếu sót cần bổ sung về nội dung và hình thức của luận án:………

KẾT LUẬN

     Luận án đáp ứng đầy đủ các yêu cầu của một luận án tiến sĩ. NCS xứng đáng được nhận học vị Tiến sĩ.

     Hội đồng nhất trí thông qua Quyết nghị này với số phiếu:.../7

                                                                                  Thanh Hóa, ngày     tháng     năm 

	THƯ KÝ HỘI ĐỒNG
	CHỦ TỊCH HỘI ĐỒNG

	
	


                          XÁC NHẬN CỦA TRƯỜNG ĐẠI HỌC HỒNG ĐỨC
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BẢN NHẬN XÉT TÓM TẮT LUẬN ÁN TIẾN SĨ   (
)
Họ và tên nghiên cứu sinh: …………………………………………………………
Về đề tài: 

………………………………………………………………………………………………..

Chuyên ngành:  


Mã số: 


Người nhận xét (Chức danh, học vị, họ tên): 


Cơ quan công tác: 


Điện thoại liên hệ: 
    E-mail: ………………………………...

Ý KIẾN NHẬN XÉT

1. Tính thời sự, tính cấp thiết, ý nghĩa khoa học và thực tiễn của luận án: 


2. Đề tài và nội dung của luận án có trùng lặp với các công trình của tác giả khác đã công bố hay không?: 


3. Sự phù hợp giữa đề tài và nội dung, giữa nội dung và chuyên ngành: 


4. Độ tin cậy và tính hiện đại của phương pháp nghiên cứu: 


5. Các kết quả mới của luận án; Độ tin cậy của các kết quả đó: 


6. Giá trị khoa học của các công trình khoa học của tác giả đã công bố liên quan đến luận án: 


7. Những góp ý và câu hỏi (nếu có): 


8. Ý kiến kết luận:

(Với các kết quả nêu trong tóm tắt luận án, NCS có xứng đáng bảo vệ luận án ở cấp Trường

 để nhận học vị tiến sĩ hay không?)

                                                                       ……….., ngày ……. tháng ……. năm 20…...


Xác nhận của cơ quan công tác                              
Người nhận xét 


(Ký tên và đóng dấu)
(Ký và ghi rõ họ tên)
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        BẢN TỔNG HỢP CÁC Ý KIẾN NHẬN XÉT 

VỀ LUẬN ÁN TIẾN SĨ

Của NCS: 

Tên đề tài: 

Chuyên ngành: 

Mã số: 

Tính đến ngày … tháng … năm ….., Hội đồng chấm luận án cấp Trường cho luận án tiến sĩ của nghiên cứu sinh ………………… đã nhận được 3 nhận xét của 3 phản biện, 4 nhận xét của 4 thành viên khác trong Hội đồng và ……. bản nhận xét khác từ các nơi gửi đến. Đó là các bản nhận xét của:

Các thành viên của Hội đồng đánh giá luận án:

	1
	…
	Chủ tịch 

	2
	…
	Phản biện

	
	…
	

	7
	…
	Ủy viên


Các nhà khoa học:

	1
	…
	Trường ĐH ….

	2
	…
	…

	
	…
	

	15
	…
	…




NỘI DUNG CÁC Ý KIẾN


Ngoài nhận xét của 3 phản biện, các ý kiến nhận xét khác tập trung vào các nội dung sau:

(Liệt kê các ý kiến nội dung giống nhau vào một mục và ghi rõ những người có cùng ý kiến đó)

Ví dụ:

- Luận án có tính khoa học và thực tiễn cao (GS. TS. Nguyễn Văn A, PGS. TS. Nguyễn Văn B…)

…………..

- Luận án còn một vài lỗi về hành văn và lỗi chính tả ở trang … (GS. TS. Nguyễn Văn A, PGS. TS. Nguyễn Văn C…)

…………

- Các câu hỏi dành cho nghiên cứu sinh: (Ghi tất cả các câu hỏi mà những người nhận xét đặt ra cho nghiên cứu sinh)

                                                             Thanh Hóa, Ngày  …  tháng ...  năm …
                                                                           Thư ký Hội đồng

(Chú ý: Thư ký Hội đồng ký và ghi rõ họ tên, không cần đóng dấu xác nhận).

� Người nhận xét có thể viết trực tiếp hoặc đánh máy lại theo mẫu này.





